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SOKRATES UND PLATO

Die urspringlichen Verrater der Demokratie

Es ist interessant, empirische Beweise zu betrachten, das groRBe historische Beispiel des
Wettbewerbs zwischen Tyrannen, die die Macht Uber das Volk suchten, und den kontrastierenden
zivilisierten Versuch der Masse der einfachen Leute, eine demokratisch gerechte Gesellschaft zum
Nutzen aller zu schaffen. Wir haben gesehen, wie leicht und einfach Demokratie durch die
DurchfUhrung des Prozesses durch die Jury zustande kommt und wie sie standig durch die
kriminelle Unmenschlichkeit derer untergraben wird, die andere ausbeuten und unterwerfen
wollen.

Wir halten es fUr eine selbstverstandliche Wahrheit, dass Menschen zwar das Recht haben, alle
(nicht verleumderischen) abweichenden Ansichten zu auBBern, es jedoch eine kriminelle Handlung
der Ungerechtigkeit (Tyrannei) ist, zu versuchen, eine Form der Gesellschaft durchzusetzen. oder
Gesetze Uber andere, ohne das fortwahrende aktive Urteil und die Zustimmung von Demos, die
Menschen, die an ihre Gesetze gebunden waren.

Wenn wir Uber die Behandlung von Blrgern innerhalb einer Bevdlkerung sprechen, verwenden wir
im Allgemeinen das Wort ,nur”, um ,fair zu bedeuten. Eine vorlaufige Bemerkung, die hier
beachtet werden sollte, ist, dass es einige Menschen gibt, die eine Gesellschaft als ,gerecht”
bezeichnen, wenn sie (in Theorie oder Praxis) so organisiert ist, dass sie mit ihren Ansichten
Ubereinstimmt, und echte Fairness nicht in die Gleichung eingeht. Lassen Sie uns den Charakter
dieser Art von Person beurteilen, die sich fur eine Gesellschaftsform einsetzt, die ihrer Meinung
nach ,gerecht” ist, obwohl sie nur einer kleinen Minderheit zugute kommt (die sich ,nattrlich
selbst einschliel3t).

PLATO: DIE REPUBLIK

Platon war der Student und lebenslange Anhanger von Sokrates. Er nahm die ldeen von Sokrates
an und verkindete sie. Sokrates selbst schrieb nichts auf.

Platon stellte sich einen Staat vor, in dem ausschlieRlich die Interessen der herrschenden Klasse
die Richtung des Staates bestimmten. Die Herrscher (die Regierung) wurden nicht von den Burgern
gewahlt, sondern sollten sich innerhalb ihrer eigenen Klasse selbst verewigen. Die Herrscher sollten
getrennt vom Volk erzogen werden, um zu lernen, mit welchen Mitteln die Macht innerhalb der
herrschenden Klasse erhalten werden sollte, um die Klasse aufrechtzuerhalten und die Interessen
der Herrscher zu wahren.

Der oder die Herrscher schaffen das, was sie , gerechte” Gesetze nennen, und die ,Wachter” und
.Krieger” fihren die Befehle der Herrscher aus. Der verbleibende groRte Teil der Bevoélkerung, die
~Produzenten”, unterliegen dieser absoluten Autoritat, aus der Platons ,gerechte” Gesellschaft
hervorgeht. Unter dem Druck der Bestrafung und sogar des Todes muss die Mehrheit unbestritten
dem Diktat der Minderheit gehorchen, an die alle Macht abgetreten ist. Die Mehrheit akzeptiert die



absolute Herrschaft einiger weniger Manner (nur Manner), die die Macht in der Hand haben. Die
Mehrheit erkennt an, dass die Masse der Menschen keine wirklichen Rechte hat, sondern nur einige
wenige Privilegien, wie sie von der herrschenden Klasse gewahrt werden.

In dieser Republik kontrollieren die Herrscher alle Aspekte des Lebens. Naturlich steht den
Herrschern zum Wohle des Staates alles Materielle zur Verfiugung, und so wird das Privateigentum
der Menschen an Gutern, Hausern, Grundstlcken, Erzeugnissen und Artefakten abgeschafft. Der
Staat ist der Eigentimer allen Reichtums, wobei die Herrscher oder ihre statistischen Vertreter
Uber eine solche Verteilung von Einkommen und Gutern entscheiden, wie es den Herrschern
gefallt, sie zur Verfigung zu stellen. Und wem.

Alle Formen der Familie werden den Menschen verweigert, einschlieBlich der gréBeren oder
erweiterten Familie; die Kernfamilie (zwei leibliche Eltern); und sogar die alleinerziehende Familie.
Die Herrscher organisieren (voribergehende) Paare zur Fortpflanzung, basierend auf bevorzugten
Zuchtattributen. Mdutter werden bald von ihren Nachkommen getrennt und zur Arbeit
zurlickgebracht oder zur weiteren Zucht behalten. (AuBBer innerhalb der herrschenden Klasse)
kennt kein Kind seine Eltern. Eltern kennen ihre eigenen Kinder nicht.

Die Absicht von ,Bildung” ist es, den Status quo aufrechtzuerhalten. zu lehren, dass der Staat der
Wohltater des Volkes ist; Selbstverbesserung zum Wohle des Staates zu férdern; und um das
Uberleben der Herrscher zu verbessern.

Aus Grinden der staatlichen Sicherheit hat die normale Bevdlkerung kein Recht auf Privatsphare.
Der Arbeitsberuf und der Wohnort jeder Person werden von Staatsbeamten fUr sie festgelegt. Der
jederzeitige Aufenthaltsort jeder Person wird kontrolliert und festgelegt.

Die Herrscher sind nicht verpflichtet, ihre MaBhahmen zu rechtfertigen, und sind von den Gesetzen
befreit, die die Regierten binden. Herrscher haben aus Grinden der staatlichen Sicherheit
vollstandige Privatsphare.

Der Staat organisiert eine ,Wachter-“ und BUrokratenklasse, um die Sicherheit der Herrscher zu
gewahrleisten und das Leben der Bevolkerung zu organisieren. Alle Menschen sind auf Geheils der
zahlenmaRig winzigen herrschenden Klasse. Dies ist nach Platon die ,gerechte” Gesellschaft.

Die Leser werden nicht Uberrascht sein, dass der totalitare ,faschistische” Entwurf flr einen Staat
in diesem arroganten autoritaren Buch, Die Republik, zur Doktrin von Adolf Hitlers
Nationalsozialistischer Partei des Dritten Reiches (Nazi) wurde.

Beachten Sie, dass Hitler an die Macht kam, indem er die Toleranz der demokratischen Mehrheit in
einer konstitutionellen Republik (Weimar) ausnutzte, um jegliche Toleranz fUr Demokratie zu
leugnen. HUten wir uns immer vor der Geschichte und verhindern wir sie flr immer, indem sie sich
durch die Ubernahme durch eine Gruppe oder These (,Religion”) wiederholt, die die Demokratie
leugnet!

MEINUNG

Aus rein akademischem Interesse akzeptiert man das Studium der platonischen Schriften und der
Meinungen von Sokrates, aber wir finden die Ansicht einiger, dass die sokratischen Dialoge zu den
»~groBen Werken” der westlichen Philosophie gehdren, verwerflich und verwirrt. Nur das, was zum
Wohl und Glick der Menschen als Individuum und damit als Ganzes beitragt, kann als wirdig
angesehen werden. Gemessen an diesem Kriterium sind die selbststchtigen elitaren Gedanken von



Platon und Sokrates als die dlstersten und verabscheuungswdurdigsten zu bewerten. Man findet
unzahlige Irrtimer und Fehler in den Annahmen von Sokrates und Platon, und die These der
Republik ist letztendlich selbstzerstorend, weil sie der menschlichen Natur feindlich
gegenUbersteht.

Was ist mit Einzelpersonen und Gruppen zu tun, die die endgultige Demokratie und ihren Prozess
durch die Jury nicht zulassen? Offensichtlich gehéren zu diesen Menschen Marxisten, Kommunisten,
Faschisten, Sozialisten, Internationalisten der Neuen Weltordnung, Statisten, Kollektivisten usw.;
Aber vergessen wir nicht, dass die britischen Arbeiter-, liberalen und konservativen Parteien, die
demokratischen und republikanischen Parteien der USA und &hnliche Gruppen in Frankreich,
Deutschland, Spanien, Italien und anderen Teilen des Westens das derzeitige Aussterben des
Prozesses geleitet haben von der Jury von Politikern und Richtern. Im Geiste, wenn auch noch nicht
in einem Brief, beschleunigen westliche Politiker jetzt die unvermeidliche Nachahmung der
Republik, wie von Platon vorgeschlagen, oder ahnliche voéllig antidemokratische Formen des
totalitaren Staates.

Wir finden diese Leute und all ihre Anhanger neugierig, wenn auch abscheulich, weil unserer
Meinung nach die Basis, die den Niedergang des Westens aktiv vorantreibt Die demokratische
Zivilisation wird nicht in die bevorzugte Klasse der erhabenen Herrscher gelangen. Sie werden auch
nicht zu den wenigen bevormundeten, privilegierten und verwdhnten leitenden Burokraten
gehoéren. Stattdessen werden sie die streng kontrollierten murrischen Vollstrecker eines solchen
Staates sein; seine streng disziplinierten Heloten. Sie werden getauscht, wenn sie sich vorstellen,
dass ihnen letztendlich etwas Wertvolles zufallen wird. Sind sie so brutal und brutal geworden, dass
es ihnen egal ist, dass sie sich und alle anderen zur statistischen Versklavung verpflichten? Haben
sie nicht den Verstand zu erkennen, dass das Erbe, das sie fur ihre unmittelbaren Nachkommen
vorbereiten, eine harte Arbeit ist, die ohne lohnende Entschadigung auferlegt wird? ... endlose
unfreiwillige Unterwurfigkeit, unbelohnte Arbeit, finanzielle Ausbeutung, Demutigung in Gefahr und
Erhalt des modernen schadlichen Techno-Aquivalents der Peitsche?

Die krankhafte kriminelle Rauberpsyche der Politiker und unsichtbaren plutokratischen Anstifter
dieser wahrnehmbaren Bewegung in Richtung Totalitarismus bedarf hier keiner Darstellung. Bei
diesen Personen liegt seit ihrer Kindheit eine Krankheit vor, die eine solche kaltblitige Abweichung
hervorruft. aber wie bei Hitlers Brut entlastet sie ihre asoziale Gleichgulltigkeit gegenuber dem
Leiden nicht; denn sie kennen die Ungerechtigkeit und erkennen sie, wenn sie ihnen zugefiugt wird.
Die Menschen im Westen geben sich auf ihre tddliche Gefahr dem modernen degenerativen Trend
hin oder beteiligen sich daran.

ARISTOTELES

Aristoteles, der der berihmte Schuler Platons war, wurde spater der Lehrer von Kénig Philipp von
Macedons Sohn Alexander dem GrofSen (Eroberer). Aristoteles hielt Gesellschaft mit Monarchen
und Aristokraten und beabsichtigte, seine Abhandlung Uber Politik als Leitfaden flr Herrscher zu
verwenden. Er produzierte Werke von groBem Wert in weiten Bereichen des Studiums,
einschlieRlich Biologie, Physik, Moral und Asthetik. Aristoteles lehnte die Bemiihungen von Sokrates
und Platon um politische Philosophie ab. In einer ernsthaften Kluft zwischen Aristoteles und dem
sokratischen ,faschistischen” Elitismus kann seine kontrastierende Verfassungstheorie durch seine
eigenen Worte zusammengefasst werden:

LVverfassungen, die auf den gemeinsamen Vorteil abzielen, sind korrekt und nur ohne Qualifikation,
wahrend Verfassungen, die nur auf den Vorteil der Herrscher abzielen, abweichend und ungerecht



sind, weil sie eine despotische Herrschaft beinhalten, die fur eine Gemeinschaft freier Personen
unangemessen ist.”
Aristoteles, Politik 1279a 17-21.

Trotzdem war Aristoteles in seinen erklarten Uberzeugungen nicht durchgehend konsequent. Er
schlug die Entrechtung der armeren Birger vor; und duldete sowohl die Sklaverei als auch die
Verweigerung der politischen Gleichstellung der Frauen. Diese elitaren (antidemokratischen)
Tendenzen hielten zweifellos an seiner Erziehung an; die totalitaren Einfllisse seines Mentors
Platon, des Beflirworters des blutigen Autoritarismus von Sokrates.

N.B. Diese Verfassung, die demokratisch, legal und echt ist, beschrankt den Handlungsspielraum
der Regierung auf die Entscheidungen der Birger in den Jurys: Sie ersetzt den Prozess des
konstitutionellen Common Law durch das Justizsystem der Jury. Dies bringt die Burger
verantwortungsbewusst an die Macht. Die gefdlschte ,Verfassung” der ,Top-down* -Elitisten ist
illegal und falsch, weil sie den demokratischen Prozess durch die Jury verweigert und die
Erstellung, Beurteilung und Durchsetzung von Gesetzen und die Bestrafung in den Bereich der
Regierung stellt (sei es gewahlt oder auferlegt).

SOKRATES

Die Athener Sokrates und Platon waren die urspringlichen Verrater der Demokratie.

Vieles, was wir heute Uber Sokrates wissen, stammt aus den Schriften seines Schulers und
lebenslangen Devotees Platon, der die Ideen von Sokrates Gbernahm.

Im demokratischen Athen waren alle Birger, einschlieRlich der Armsten, der Thetes, vor dem
Gesetz mit Exousia gleichgestellt; das heiRt, das Recht, an Beratungen teilzunehmen und Uber
Gesetze in der Versammlung abzustimmen; das Recht auf ein Gerichtsverfahren durch die Jury zur
Verteidigung, bei dem die Gultigkeit, der Wert und die RechtmaBigkeit des Gesetzes selbst
bestritten und seine Verfolgung folglich durch das Urteil der Jury aufgehoben werden kann; und von
der Jury nach dem Zufallsprinzip in das Justizblro des Jurors in Trial gewahlt zu werden, anhand
dessen die BuUrger das Gesetz in allen Belangen beurteilten.

Sokrates bemihte sich mit all seinen betrachtlichen Gaben der Rhetorik und des Intellekts, dem
Volk eine elitare Regierung aufzuzwingen. Seine Absicht war es, das Recht der einfachen Leute zu
zerstoren, die Gesetze im Prozess durch die Jury zu beurteilen, zu erlassen, durchzusetzen oder
aufzuheben, und so den Schutz der Menschen vor einer ungerechten, willklrlichen Regierung zu
verweigern. Sokrates ,drlickender prototypischer Faschismus wurde in den Dialogen dargelegt, die
in Platons Buch ,,.Die Republik” eingeschrieben sind. Sokrates ,“Mission” war es, den Burger dazu zu
bringen, den autoritaren, unmenschlichen Gesetzen seines Staates zu gehorchen, ohne Rlcksicht
auf ihre Gerechtigkeit. Sokrates ,Ansicht war, dass der Burger die Gesetze einhalten oder den
autoritaren Staat, seinen Staat, davon Uberzeugen muss, seine Gesetze zu andern; oder den Staat
verlassen.

Siehe Crito 51b-c, 52a-d.

Der subversive Einfluss von Sokrates inspirierte einen Staatsstreich (Machtibernahme) durch
wohlhabende Oligarchen, die als die dreilig Tyrannen bezeichnet wurden. Mit Séldnern und
Sklaven sturzten die DreilSig den demokratischen Staat und gingen wild vor, um die Rechte und die
Freiheit der athenischen Burger zu zerstéren. In jenen Tagen wurde Hemlock bei der Todesstrafe
eingesetzt, um verurteilte Kriminelle zu vergiften. Um zu versuchen, ihre Herrschaft mit Gewalt zu



sichern und die Beflurworter der Demokratie zu eliminieren, mussten unter den DreiRig Tyrannen
Hunderte von Birgern den toédlichen Becher Hemlock trinken; und Tausende weitere wurden ins
Exil geschickt.

Unter dem Tyrannenregime wurde das Recht aller Birger auf Teilnahme an Referenden,
Rechtsfunktionen und auf Beurteilung der Rechtsprechung im Prozess durch die Jury aufgehoben.
Eine privilegierte Gruppe von nur funfhundert Personen durfte an rechtlichen Aktivitaten
teilnehmen.

Unter den DreiBigern erhielten nur 3.000 ausgewdhlte Athener das Recht, eine
Gerichtsverhandlung durch die Jury zu erhalten. und Waffen zu tragen (um die Tyrannen zu
schitzen und die lllegalitat des Status Quo durchzusetzen).

Nach einem Jahr stlrzten die Menschen ihrerseits die Tyrannen und stellten die Demokratie wieder
her. Die mitfUhlende demokratische Gesellschaft gab allen Parteien eine vdllig unverdiente
Amnestie.

Sokrates verachtete jedoch das gemeine Volk und unterwanderte weiterhin aktiv das
demokratische System, was seine aristokratischen Studenten und Anhanger dazu veranlasste,
seine gewalttatig antidemokratische (d. H. Gegen das Volk) Philosophie anzunehmen. Sokrates war
ein Uberzeugender, mitreiBender Redner. Vier Jahre spater bedrohte sein schrecklicher Plan, wie
der der Faschisten und Nazis der letzten Zeit, erneut das Leben, die Freiheit und das Eigentum
eines jeden normalen BUrgers.

Trotz der Amnestie wurden wegen der extremen und wachsenden Gefahr seiner fortgesetzten
verraterischen Aktivitaten alternative Anklagen (Korruption der Jugend usw.) erhoben. Sokrates
wurde beschlagnahmt, angeklagt, als Angeklagter fUr schuldig befunden und von der Volksjury
zum Tode verurteilt

Das Volk hat immer das Recht, sich vor Angreifern und in diesem Fall vor Sokrates selbst zu
schitzen, nachdem in letzter Zeit unter dem Regime der Tyrannen und dem von ihm inspirierten
Staatsstreich Menschen ums Leben gekommen sind.

Die Anhanger von Sokrates behaupteten spater, die Gefangniswarter hatten bestochen und aus
dem Land geflohen sein kénnen, aber anstatt einen Feigling zu verlassen, akzeptierte er das Urteil
und schluckte die Hemlocktanne. Dieser Versuch, dem wertlosen elitaren Verbrecher Sokrates ein
Lob zu verleihen, ist mit ziemlicher Sicherheit eine Fiktion, zusammen mit vielem anderen, das von
seinen heimtlckischen Kohorten Xenophon und Plato erfunden wurde.

Sokrates war der verraterische Feind der Demokratie, des Prozesses durch die Jury, der Freiheit
und der Gerechtigkeit. Der nachste Vergleich zwischen den Schrecken des Sokrates-Falls und den
heutigen Umstadnden findet sich beispielsweise in den Nurnberger Prozessen gegen NS-
Kriegsverbrecher. oder der Verrat unserer Politiker, die modglicherweise die gesamte westliche
Bevéolkerung den Finanziers versklavt haben. Unsere despotischen westlichen Regime verweigern
den Prozess durch die Jury und dessen Aufhebung durch die Jury; unser Recht auf Freiheit von
willkUrlicher Verhaftung (d. h. ohne wahrscheinlichen Grund) vorenthalten; und entfernen Sie
Habeas Corpus, das Recht auf Freiheit von willkUrlicher Inhaftierung



