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\¥enn man die vergangene Kulturperiode, ins- 
besondere die letzten zwei bis drei /v[ensehenalter, 
uaeh ihrem besonders hervo~steehenden Zuge eha- 
rakterisieren wollte, so pflegte man sie mit gutem 
Grunde a]s das Zeitalter der Technilc zu be- 
zeiehnen. Dieser Ausdruek wird niebt immer in 
genau demselben eindeutigen Sinne genommen. In 
seiner allgemeinsten, umfassendsten Bedeu~ung 
weist er jedenfalls zun~chst auf die Tatsaet~e bin, 
dag in dieser Periode der Sinn der ~[ensehen in 
ganz besondrem Mal]e auf das Praktiseh-Ntitz- 
liehe, auf das, was unmitte]bar dem Leben dienen 
kbnnte, gerieh~et war, und dab daher aueh das theo- 
retisehe Interesse dem praktisehen iiberwiegend 
untergeordnet, die :Erkenntnis ;'on der Frage 
~meh ihrer praktisehen Verwertbarkeig tells veran- 
laBt, toils wenigstens stark mitbestimmt wurde. ]:)as 
gilt nieht bloB, wie man h~ufig meint, ~iir die Teeh- 
nik im engeren Sinne, derjenigen n~mlieh, die m~t 
den tbeoretisehen Naturwissensehaften ver- 
~ehwistert isg; es gilt z. B. ebenso ffir die Teehnik 
des sozialen Lebens, deren Aufgaben und Bediirf- 
nisse zahlrelehe Zweige der Sozialwissensehaft 
tells in st~rkster Weise beeiifflul]t und bestimmt, 
roils tiberhaupt erst ins Leben gertffen haben. 

Unter solehen Umsg~nden ist es erkl~rlieh 
genug, dal] allmfihlieh in immer st~rkerem Grade 
die Neinung um sieh griff, nicht blol~ dieses 
odor jenes einzelne Erkenntnisgebiet, sondern die 
Erkenntnls ~berhaupt sei unter teehnisehen Ge- 
siehtspunkten zu betraehten, das Denken werde 
nieht nut  tats~e, hliela yon den praktisch-n/itzliehen 
Lebenszweeken bestimmt, sondern miisse ihnen 
aueh immer bewugter untergeordnet und in ihren 
Dienst gestellt werden. Ja ,  fiir diese Anffassung 
mul?te so schliel~lieh das I)enken selbst einen teeh- 
nisehen Charakter annehmen, als ein 2Ieehanis- 
nms, eine 3~asehine, ein Instrument im Dienste 
des Lebens betraehtet werden, die Logik also als 
eine hr~ Teehnologie des Erkennens zu gelten haben 

Diese Auffaasungsweise ist denn aueh in der 
jangsten Vergangenheit vielfaeh sehon hervor- 
getreten, bald mehr, bald weniger deutlich und 
bestimmt, das eine Ma] innerhalb engerer Grenzen. 
und dann wieder in ausgedehnterem ~aSe. Abet 
sie hat bis jetzt wohI noeh keinen so klaren und 
konsequenten Ausdruek gefunden wie in dem 
unl~ngst ersehienenen Werke des Itallenser Phi- 
losophen Hans Vaihinger fiber die Philosophie 
des Als Oba). Es hat in dieser tIinsieht aueh 

~) Die PhilosopMe des Als-Ob. System der ~heoretL 
schen, praktisehen und religibsen Fiktionen der Menseh- 
heir auf Grund eines ideMistisehen Positivismus. Mit 

yon verschiedenen Seiten her bereehtigte Auf ~ 
merksamkeit gefunden, so daJ] der mnfangreiche 
Band yon 800 Seiten sehon nach kurzer Zeit in 
der eben vorliegenden zweiten A ullage erschMnen 
konnte. 

Zu diesem Erfolge des Buches haben wohl 
seine Sehicksale und die eigenartigen Umst~inde, 
unter denen es ans Licht trat, einiges beigetragen. 
Es ist seinen wesentliehen Kauptstiieken naeh 
bereits vor mehr a]s einem ~ensehenMter, Ende 
der siebziger Jahre, entstanden und alsdann in- 
folge mannigfaeher innerer und  iiul]erer ttem- 
mungen, tiber die im ¥orwort eingehend beriehtet 
wird, Iiegen geblieben. Dies ~ar  der Grund, wes- 
halb der Ver~asser sieh beim ersten Erscheinen 
zungehst nur als i~erausgeber, also mit der Fik- 
tion, dat3 ein anderer das Bueh verfal]t babe, be- 
zeiehnete und erst naehtrbglieh, als das Werk 
Anklang land und vle]faeh sehr beif~llig be- 
griil3t wurde, sieh zu seiner Autorsehaft bekannte. 
Denn ,,was der Fiinfundzwanzigj~hrige gesehrie- 
ben hat, dem steh~ der Sechzigj~hrige ganz 
anders und als ein ganz anderer, j a  als ein 
Fremder, gegenbber. 3git gerei2ter Xritik Meht 
der Ergraute die vielen Unvollkommenheiten des 
Jugendwerkes, u n d e r  mugte es dahel i ft~r eine 
Art Anmaflung halten, wenn er ohne weiteres 
der wissenschaftlichen Welt zumutete,  das als 
sein Werk aufzunehmen, was nieht mehr  sein 
Work ist, und das doeh seinen unterdessen be- 
kannt gewordenen Namen getragen h~tte."~ Da- 
zu kommt dann als weiterer besgimmen(ter Grund, 
daft dem Veriasser eben erst  jetzt die Zeit- 
disposition g~mstig ersehien {fir die Aufnatune 
seiner Gedanken. Er nennt in dieser I-tinsieht 
zahlreiehe Namen und tlterariseh-wissensehaft- 
]iehe Erseheinungen, die sieh mit seiner Auf- 
fassung im ganzen odor im einzelnen nah be- 
rbhren, und er zieht diese aueh im Fortgang 
des Werkes immer wieder zur Stfitze seiner Da~ .... 
legungen heran. 

Indessen ist es doeh natfirlieh vet altem der 
innere Wert, des Buehes, der die weitgehende Be- 
aehtung, die es gefunden, durehaus reehtfertigt. 
Es verdient sotehe aueh an dieser Stelle um so 
mehr, als der Verfasser ausdrfieklieh hervorhebt 
nnd weiterhin erweist, da]? zu jener Zeit ,  als 
seine Gedanken .bereits feststanden, sie ,,ira we~ 
sentliehen beeinflul3t waren dureh mathematisebe 
nnd naturwissensehaftliehe Studien, besonders 
dureh den damals in seiner Vollblfite stehenden 
Darwinismus und dessen erste Anwendungen ant 
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dkts gei~tige Leben". Er nenut dann al~ dieje~i-- 
gen Philosophen, die ihn ,,am st,~.rksten gepaekt 

%atten", Kant and Schopenhauer sowie den yon 
beiden abhiingigen F. A. Lunge. Letzterer, dem 
die @rundgedanken des Werkes yon Vaihinger 
brieflich dargelegt worden waren, sehrieb kurz 
vor seinem Tode an den Verfasser den Satz 
weleher jetzt dem Werke als ~'[otto vorangesetzt 
ist: ,,[ch bin iiberzeugt, dal3 der hier hervor- 
gehobene Punkt einmal eita Eekstein der philo- 
s0phisehen Erkenntnistheorie werden wird." In 
zweiter Linie waren dann such Fichte und 
Hegel yon Ein~lul3 auf den Verfasser, sodann 
der Empirismus und Positivismus yon J. St. Mill. 
die Psyehologie yon Wundt und Steinthat, sowie 
das Werk yon Horwicz ,,Psyehologisehe AnalYsen 
auf physiologiseher Grundlage", yon dem er be- 
kennt, dab es einen ,,unauslSsehliehen Eindruck" 
auf ihn gemaeht~ habe. 

$ * 

Die erste grundlegende Voraussetzung ist fiir 
Vaihinger die Unterordnung der Intelligenz 
unter den WJllen , der Theorie unter die Praxis. 
Er ber~hrt sich also aufs ngchste nicht nur mit 
dem Voluntarismus, sondern such mit dem neu- 
zeitlich~n Pragmatismus~), der den Weft jeder 
Einsieht danach bemiBt, was sic fiir die prak- 
tischen Lebensbediirfnisse m~d Forderungen be- 
dearer. Vaihinger zitiert zustinnnend das Weft 
Steinthats: ,,Wir bediirfen des Wissens yon der 
Welt der Dinge and Yon nnserem Selbst and yon 
dem Zusammenhange der Dinge untereinander 
und mit uns, um leben zu kSnnen." Steinthal 
fiihrt - -  ganz im Sinne der modernen Betrach- 
tungsweise - -  drei IcIauptarbeiten an,  zu denen 
das Wissen beru{en ist: Aufsuehung der Nah- 
rung, Einleitung der Befruchtung, Schutz vor 
Unwetter. ,Das Wissen ist also ein dem Hans- 
halt der Natur unentbehrlieher Faktor. Es tritt 
za den physikalischen nnd ehemisehen Wirkungen 
hinzu, um den Bestand des ~[enschengesehleehts 
und des Tierreiehs zu ermSgliehen; es fiihrt die 
materiel]en Bedingungen herbei, deren das Leben 
bedarL" 

Dementspreehend ist nach Ansieht des Ver- 
fassers anch die Erprobung der Riehtigkeit 
logiseher Produkte durehaus in die Hand der 
Praxis gelegt, nnd der ,,Zweek" des Denkens ist 
ihm nieht die Abspiege]nng einer iiul3eren ob- 
jektiven Web, sondern die ErmSglichung der 
Bereehnung des Gesehehens und des Einwirkens 
auf das letztere. Und in demselben Sin~e hat 
die ganze ¥orste]lungswelt in ihrer Gesamtheit 
(yon der ja die logisehen Produkte nur ein Tell 
sind) ,,nieht die Bestimmung,. ein Abbild der 
Wirkliehkeit zu sein - -  es is~ dies eine ganz un- 
mSgliehe A u f g a b e - - ,  sondern eln Instrument, 
um sieh leiehter in derselben zu orientieren. Im 
gesamten Ge~ige des kosmisehen Gesehehens sind 

t). Vgl. hierza 2. Jahrgang tier NaturwissensehaL 
ten, Heft 3 (16. I. 1914), Seite 66 und 67; sowie im 
zweiten Teile dieses AufsMzes Heft 24. 
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aueh die s lbjektiven tJenkbeweguttge~l mlt eb~- 
begriffen . . . .  le s[nd die h5ehs~ell und tetzte~l 
Result:ate der ganzen organisehen Entwie]dun~; 
die Vorstellungswelt ist gleiehsam (tie letzte ?Bliit,. 
des ganzen kosmisehen Gesehehens; abet darttm 
eben ist sie kein Abbild desselben im gew5tm- 
lichen Sinne. Die logisehen Prozesse sind ei. 
Tell des k0smisehen Gesehehens and haben zt~- 
n~i.ehst nut den Zweek das Leben d.er Organisme~, 
zu erba]teu and zu hereiehern; sie sollen s]s 
.lnstrumente dienen, u m  den organisehen WesmJ 
]hr Dasein zu ver~ollkommnen. 

Als Instrumente sind sie zu betraehten! 1)as 
ist bier im genaueren Wortsinne zu nehme~. 
Denn eine grundlegende ¥oraussetzung ist ~ih' 
den Verfasser aueh die meeh, anistische Vorste]- 
[ungsweise, die ihren Geltungsbereleh such un- 
bedingt aui alles Psyehisehe erstreekt. Er sagt 
ausdriieklieh: ,,]Y[an mul~ nut energiseh mit dem 
Vergleieh der psychischen Vorgiinge mit meeha- 
nischen Vorgiingen Ernst maehen, nieht nut mit 
meehanisehen ¥orgiingen in dem Sinn rein phy- 
sikalischer Phiinomene, sondern auch in dem 
ginn, in welehem die lfeehanik die meehanisehen 
Vorriehtungen zur Ausnfitzung und Kraftsteige- 
rtlng, also z. t3. HebeI, Rolle, Sehraube, sehiefe 
Ebene usw. betraehtet. In der 3£eehanik des 
Geistes linden ~hnliehe Vorgiinge start. Die 
psyehisehen Vorg[iuge sind nieht hlol] in dem 
Sinne mechaniseh, dab sie mit gesetzHcher lVo~- 
wendigteeit erfolgen, daf~ die Verbindungen. 
Versehmelzungen und Apperzeptionen meeha- 
nisch vor sieh gehen, sondern sic folge, aueh J~l 
dem Sinne den Gesetzen ihrer eigenen spezi- 
tSsehen :~{eehanik als dureh so]ehe meehanisehen 
Vorriehtungen, wie sie aueh die physisehe 3ieeha- 
nik kennt, die elementaren, yon der Natur dar- 
~eboteneu Kriifte verarbeitet und verwerte~ 
werdem Die Psyche ist also nieht allein in dem 
Sinne eine Nasehine, als in ihr alles naeh l~sycho- 
meehanisehen und psyehoehemisehen Gesetzen vor 
sieh geht, sondern aueh in dem Sinne, dab dureh 
diese meehaniseheu Vorgiinge die natiirliehen 
Kriifte gesteigert werden. Eine :Miasehine ist 
~,ine solehe Vorriehtung des praktisehen ~eeha- 
hikers, dutch welehe eine verlangte Bewegung 
mit dem geringsten l(raftaufwande ausgefiihrt 
wird. Dies Erfordernis er:fiitlt die mensehliehc' 
Psyche, unter dem Gesiehtspunkt einer psy- 
chisehen ~asehine betraehtet, in hohem Grade: 
durum eben ist sle zweekm~iJ3ig". 

Der Verfasser nntersueht nun freilieh diest' 
psyehisehe Masehine nieht in ibrem ganzen 
Um~ange and naeh allen ihren Verriehtungen; 
ja aueh nieht einmaI allen das, was gemeinhin 
unter dem Begriff der Logik und Erkenntnislehre 
befaBt zu werden p£1egt. Vielmehr besehriinkt 
er sieh auf denjenigen Tell, den er sis 'Iheor~' 
der Fiktionen (und I-I52ootl~esen) bezeichnet, aber 
allerdings in dem Sinne, dal] ,zon hier aus fort- 
dauernd Streffliehter auf den ganzen Umkreia 
der logischen Fnnktlonen fallen und so der ge- 
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samte Meehanismus des Denkens, ja weiterhin 
selbst die wiehtigsten allgemeinen psyehisehen 
Funktionen durehleuehtet werden. Denn ,,wie 
maa die psyehisehe ~asehine selbst wieder in 
einzelne Teile und ]~[eehanismen zerlegen kann, 
und wie man dann die ganze T~tigkeit der N2a- 
sehin.e als den Zweek betraehten kann, dessen 
Erfiillung der Teilmeehanismus erleiehtert (Zweek 
}st also ein Relatives) - .  so kann man aueh das 
Denken, die Denkmasehine, wieder zerlegen in 
ihre einzelnen Teile, und die ganze Tiitigkeit der 
Denkmasehine als Zweek betraehten, dem die 
einzelnen Vorstellungen dienen". In diesem 
Sinne ~st ,,die logisehe Theorie der Fiktionen 
niehts als eine ausgefiihrte ]~feehanik des Den- 
kens, oder, um die beiden Bedeutungen der 
}[eehanik nieht zu konfundieren, eine ~fasehinen- 
Mare des Denkens, eb~e Teehnologie der logisehen 
Funktion". 

Unter der fiktiven Tiitigkeit der ]ogisehen 
Funktion versteht der Verfasser gewisse Kunst- 
grille des Denkens, vermittelst deren er versucht, 
sein Zie] indirekt, auf Umwegen zu erreichen - -  
das Produkt dieser fiktiven Tiitigkeit sind die 
Kunstbegriffe oder Fg~tionen. Diese sind also 
psyehische Instrumente ~hnlich den physisehen, 
vergleiehbar etwa don kiinstlichen Verl~ngerun- 
gen und praktis.ch zweekm~l~igen Kraftsteigerui~- 
gen des Armes und der Hand dureh die zahl- 
reiehen rneehanisehen Ger[te und Werkzeuge 
(Hebe], Bohrer usw.). Wie mit derartigen Werk- 
zeugen der Arm sein praktisehes Ziet, die 
erstrebte Bewegnng yon KSrpern oder KSrper- 
teilen, erreieht, die ihm ohne solehe kfinstliehen 
[7mwege nieht mbglieh wiiren, so em'eieht die 
Psyche mit den Fiktionen iihnlieh aueh ihr prak- 
tisehes Ziel, niimlieh die ]3ewegung yon Yorstel- 
lungen hn Sinne ihrer Reduktion auf unmittel-. 
bare Empfindungen. Denn dureh diese letzteren 
atlein - -  aueh das ist eine grundlegende Voraus- 
setznng Vaihingers, die ihn in ~bereinstimmung 
bringt mit dem modernen Ph~nomenalismus a) - -  
kSnnen wit des ,,Wirkliehen" im Sinne einer 
praktisehen Orientierung habhaft werden, es so 
..begreifen"; die Fiktionen selbst dagegen, die 
diesen ZweekerJ als Hilfsmittel dienen, bezeichnen 
niehts Wirkliehes, sondern sind eben ei~e 
blol3e Annahme, die eben alarum aueh nur so 
]ange Geltung und Wert hat, als man ihrer zu 
jenen praktischen Zweeken bedarf, ganz ebenso 
wie das mechanisehe Werkzeug der Hand. das 
man beiseite legt, wenn tier Zweek seiner An- 
~venduag erreieh~ ist. Und so wie die physiseh- 
meehanisehen Werkzeuge immer mehr verw,ll- 
kommnet 'und verfeinert werden, um dem er- 
strebten Zweeke besser dienen zu kSnnen, so 
findet nattirlieh aueh eine stetige Vervollkomm- 
hung und Verfeinerung der Instrumente des 
i)enkens, der Fiktionen, start, wobei dann aueh 
Fiktionen, die lange Zeit .allein im Oebrauch 
waren und fib" den Wissensehaft~bet'rieb unent~ ~ 

~) S. vorh:ergo}~ende FuBrtote. 
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behrlich sehienen, ganz verdrfingt urld dureh 
vSllfg neue ersetzt werdem 

Eine Fiktion soleher Art is t z. B. der Begriff 
des Atoms. Wir wollen uns die Struktur oder 
die Mischung chemiseher Substanzen klarmachen 
und verdeutliehen - -  das k5nnen wir nieht ohne 
weiteres; abet nun fingieren wir, es gebe kleinste 
Teile ohne Teilbarkeit, die Atome, die sich ver- 
binden und wieder trennen, und nun, mit Hilfe 
dieser Fiktion, gelangen wir zu dem gewiinsehten 
Erkenntnisziele. Oder wir wollen e twa  in der 
Mathematik den Kreis begreifen, wit wollen ihn 
vet allem auch im praktisehen Sinne bereehnen 
- -  wir vermSgen es nur indirekt, indem wir die 
Kreislinie als eine Gerade ansehen, die best[ndig 
ihre Riehtung ~ndert, die Kreisfliiehe uns vor- 
stellen, als ob sie ein Polygon mit unendtieh 
vielen Seiten w~re. Oder, um nocla ein Beispie! 
aus den Geisteswissensehaften heranzuziehen: 
Als Adam Smith die National5konomie als 
Wissensehaft begriindete, verfuhr er in der Art, 
dab er giinzlich abstrahierte yon allen altru- 
istisehen Notiven, die im wirtsehafdiehen Leben 
mit wirksam sind (Gereehtigkeit, Bi]ligkeit, 
Sittliehkeit, WohlwoI]en usw.) und alle wirt- 
sehaftliehen ttandlungen tier Gesellschaft so be- 
trachtete, als ob sie einzig nnd allein vom Egois- 
mus diktiert wiiren. 

Das Wesen der Fiktionen also - -  da sie in 
der Regel mit der ~artikel ,,als ob" eingeleitet 
werden kSnnen, so bezeiehnet dem ¥erf. der 
Ausdruck ,,Philosophie des Als Ob" ebendasselbe 
wie philosophisehe Theorie der Fiktionen - -  wird 
also vor allem gekennzeiehnet dureh zwei eharak- 
teristisehe 3£erkmale: einmal, dat~ sie niehts 
Wirldiches bezeiehnen, mit der Wirklichkeit in 
Widersprueh stehen und in der Regel deshalb 
aueh fiir sich selbst widerspruehsvoll sind, nnd 
sodann, dab sie ungeaehtet dessert nieht nur 
Wert, sondern hohen und hSehsten Wert besitzen 
fiir die Erkenntnis, ffir die sie sehlechterdings 
unentbehrlieh sind. So bezeichnet der Begriff 
Atom etwas Unwirkliehes, ja im Grunde etwas 
in sieh Widerspruehsvolles nnd geradezu Un- 
gereimtes (ein raumfii]lender K5rper ohne riium- 
]iehe Ausdehnung!) - -  und doeh ist dieser Be- 
grill  bis heute den Naturwissensehaften unent- 
behrlieh gewesen und hat ihren Fortsehritten 
die gr6t~ten, unsehiitzbarsten Dienste geleisteL 

Naeh beiden Riehtungen l~in ist die Fiktion 
wohl zu nnterseheiden yon der Hypothese, mit 
der sie Zwar zusammenh~ngt, such sieh woht be- 
r/ihrt, so nah oft beriihrt, dab beide sehwer un- 
tersehieden werden kSnnen, yon der sie abet doeb 
durehaus verschieden ist und getrennt werden 
mull Beide Fiktion und I~Iypothese, sind fred 
lieh nrspriinglich blol~e Annahmen; aber die 
Fiktion nimmt etwas an, was nieht wirklieh ist 
und aueh nieht sein kann, dagegen die t{ypothese 
geht stets auf die Wirkliehkeit, d. h. das in ihr 
enthattene Vorstellungsgebilde maeht  den An- 
*pruell oder hat die t-Iof~nung, sleh mit einer 
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einst ergebenden \\ahrnehmm~g zu deeken: 
sic unterwirft sieh der Pr0be auf ihre Wirklich- 
keit Und verlangt sehliet~lieh Verlf~katio'n, d. 5. 
sie will als wahr, als wirklieh, sis reater Ans- 
druck eines Realen nachgewiesen werden. Aus- 
nahmslos will die tIypothese ein Wirkliches sta- 
tuieren; sind wit aueh iiber das faktisehe Vor- 
kommen des hypothetiseh Angenommenen noeh 
nicht sieher und gewit?, so herren wir doeh, ,,dal~ 
dieses Angenommene sigh eines Tages erweisen 
werde". - -  Die ]~estimmung beider, der l=[ypothese 
wie der Fiktion, ist eine provisorisehe, und beide 
sollen sehlieBlieh a.ufgehoben "and beseitigt wer- 
den: abet die IKypothese sell dadureh beseitigt 
werden, dag die hypothetisehe Vorstelhng als 
vollbereehtigt in den Kreis des als wirklieh An- 
genommenen trit t ;  die Fiktion dagegen sell als 
provisorisehes l~ilfsgebilde im Laufe der Zeit 
wegfal!en und der wirkliehen Bestimmung Platz 
maehen, soweit sic aber echte Fiktion is4, sell 
sie wenigstens logisch wieder ausfalten, sobatd sie 
ihre Dienste getan ha~. Die Fiktion is~ also ver- 
gleiehbar mit dem Balkengeriiste, das naeh voll- 
endetem .Bau wieder at%gebroehen wird, die 
Hypothese dagegen dem l~alkeng'eriiste, welches 
in dem Bau selbst mit verwertet wird, als inte- 
grierender Tell des Baus. ,,Also die Hypothese 
bleibt, die Fiktion fiillt weg, dies ist ein Haupt- 
ergebnis des Untersehieds beider. Jene schafft 
ein saehliehes Wissen, diese ist ein blofl methodo- 
Iogisehes formelles 5Iittel. Jene ist Zweek, diese 
3/fittel. Die tIypothese ist also ein Resultat des 
Denkens, die Fiktion ein 3£ittel und eine 3gethode 
desselbem Die ~ypothese will faktisch beobachtete 
Widerspriiehe wegsehaffen, die Fiktion sehafft 
logisehe Widerspr~iehe herbei. Demnaeh ist die 
Tendenz und durum such natiirlieh die ~fethode 
der Anwendung bei beiden eine ganz andere. Die 
IYypothese will entdecken, die Fiktion erfi~den. 
So entdeekt man Naturgesetze, aber man er- 
findet MascMnen: insofern die Fiktionen wJssen- 
sehaftliehe Denkinstrume~te sind, ohne welehe 
eine hhhere Aushildung des Denkens unmhglieh 
ist, werden sic e r funden .  Bekanntlieh sind in- 
dessen Entdeekung und Erfindung nieht immer 
in jedem Fall seharf zu unterseheiden, so aueh 
nieht ttypothese und Fiktion. Das Atom ist 
keine naturwissensehaftliehe Entdeckung, son- 
dern eine Erfindung." ,,Das Prinzip der metho- 
disehen Regeln der tIypothese ist die Wahr- 
scheinlichkeit, das der Fiktionsregeln die Zweck- 
mg~igkeit der Begriffsgebilde, . . Bei mehreren 
gleiehmhglichen tIypothesen w~hlt man durum 
die wahrseheinlichste aus; dagegen bei mehreren 
gleiehmhgliehen Fiktionen w~hlt man die zweck- 
rn~l~igste aus." ,,Der ¥erlfizierung der IIypo- 
these entsprieht die Justifizierung der Fiktion. 
~uB jene dureh Erfahrung bestiitigt werden, so 
mug diese gerecht, ferfig~ werde~ dutch die 
Dienste, welche sic der Eriahrungswissensehaf~ 
.~ehliel31ieh leistet . . . .  Fiktionen, welehe aieh 
nleht justifizieren las,sen, d. h. als niitzlieh und 

aotwendig rechtferdgen l~sen, ~ind ebenso zu 
eliminieren wie ~ypothesem denen die Verifik~ 
tion fehlt." 

Ein instruktive~ Beispiel fiir di~ Verwandt- 
schaft wie den Untersehied yon Fiktion ~nd 
I~ypothese, das der Ver~asser anfiihrt, ist Goe~.he.~ 
Vorstellungsgebilde elnes Urtiers. ~[an kann e, 
betraehten als eine Fiktion; denn Goethe will da- 
mit wohl nieht das faktisehe Vorhandensein eine~ 
Urtiers behaupten oder  der 3£einung Ausdruek 
geben, da.8 ein solehes friiher exlstiert h~tte ode', • 
existiereu kgnnte, sondern ,,er will sagen, dug 
alle Tiere so zu betraehten seien, al,s ob sie AI,- 
khmmlinge eines Urtiers, sis ob sie die }[odifika- 
tionen eines solehen seien. Das Fiktive an dieser 
Fiktion ist die Betraehtung, als ob es ein solehes 
Tier geben kihnnte; das ~ypothetisehe darar~ ist 
die Behauptung', dug a]le tierischen Forme~ 
reduzierbar seien auf ei,nen Typus: dies ist eine 
auf Beobaehtung beruhende Behauptung, deren 
RJehtigkeit induktiv zu erweisen i.st;;. ,,WeleheI~ 
Wert diese Goethesche Fiktima babe, liegt auf der 
I~and: sie gibt Anla8 zu einer ganz neuen 
Klassifikation der tierisehen Formen und berei- 
tet augerdem he uristisch die Wahrheit vor. Nun 
hat sich im Laufe der Zeit diese Goetlle'sehe 
l~iktion a]s eine heuristisehe bewEhrt, ist aber 
jetzt weggefallen, weil die wahre Betraehtung in 
Gestalt des Darwinismus an ihre Stette getrete~L 
ist, n~mlieh, dug alte tierisehen Formen vonein- 
under wirklieh abstammen, und dag ein Urtier 
hhehstens als N, onere gedacht werden ktlnne. Die 
Goethe;sehe Fiktion hat also heuristiseh die Dar- 
wirfsche ttypothese vorbereitet." 

Besonders verdeutticht wird die Saehe im 
Sinne des Verfassers noeh dureh ein anderes t3ei- 
spiel: die qualitative Einheit der ~{aterie ist eine 
Kypothese, die quantitative Einheit der ~,[ater~e 
dagegen eine Fiktion. Denn so wenig das erstere, 
n~mlieh dal~ die Elemente, auf die man bisher die 
N[aterie reduziert hat, auf einen IYrstoff zuriiek- 
zufiihren seien, prinzipielle Bedenken erregt, so 
viel Widerspr~iehe birgg alas zweite in sieh, n~.m- 
tieh, daft die Naterie aus unendtieh kleinen, m~- 
teilbaren Stiiekhhen bestehe, welehe sogar an sieh 
ausdehnungslos seien, aus Atomen. ,,Wiihrend 
jene Theorie nieht daran zu verzwei~eln braueht. 
dug einmal diese Reduktion gelin~en kann, ist der 
Atomismus, wenigstens in. der ange{iihrtert Form. 
scMec, hterdings u~beweisbar, ja dersetbe ist sogar 
ira Gegen~eil l.}~eoretiseh verwerflieh, well die~.~ 
Atom ein widerspruehsvolles Vorstellungsgebil&' 
ist. Unausgedehnte Kra~tzentren, welehe der 
Ausdehnung zugrunde liegen sollen, sirad vo]l- 
st~ndig widerspruehsvotle Begriffe. Etwas Unaus- 
gedehntes, das doch summiert Ausdehnung er- 
geben solt, ist ein Widersprueh, Somit ist die Idee 
der Reduktion tier ~{aterie auf Atome eim~ 
Fiktion; dagegen die Vorstellung der Reduktim, 
der Arten der ~aterie  au~ elnen einzi~en lTr~,of-~ 
~st eine plausible tZIypothese." o-- 

(Se, hlu f~ folgt. 


